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The paper gives a concept of new criteria and possible parameters compatible with those in EU
countries. Two main criteria e.g. distribution and threat are being scored into 5 parameters. The
distribution of vegetation types is completed with four attributes which define the spatial pattern of
plant communities in the Slovakia - phytogeographical and orographical units, location according
geographical coordinates, and codes of CEBA grid. The assessment of status of threat is express by
scale of 5 degree and fill in factors of threat. In addition, the status of each community is summary

evaluated according the naturalness, survival strategy, and species and structure complexity.

Myslienka a koncepcia ¢ervenych zoznamov (CZ) a ervenych knih (CK) vznikli v polovici
60-tych rokov v Anglicku, pravdepodobne ako reakcia na alarmujuci ubytok druhovej
diverzity a postupny zéanik stanovi$t. V najrozvinutejSich krajinach Eurdpy, akymi st
Anglicko, Holandsko, Nemecko, si cervené knihy a zoznamy taxonov (neskorSie aj
rastlinnych spolocenstiev) ziskali vela priaznivecov (cf. Loidi 1994, Dierschke 1995,
Verbiicheln et al. 1995).

Problematika ochrany ohrozenych a vzacnych taxénov sa zacala riesit’ na Slovensku
koncom 70-tych rokov. Za prelomovy bod sa da oznacit’ publikovanie zoznamu vyhynutych,
endemickych a ohrozenych taxonov vyssich rastlin flory Slovenska, ktory na podklade udajov
sirokého kolektivu zostavil Maglocky (1983). Neskorsie doplnky a podrobnejSie regionalne
zoznamy (napr. Ferakova 1988, Svobodova 1988 a ini) sa odrazili v doplnenej druhej verzii
cervené¢ho zoznamu s pouzitim kritérii [IUCN (Maglocky & Ferdkova eds. 1993). Tato po
niekol’kych doplneniach a variantoch (napr. Bernatova et al. 1995) vyustila az do publikovania
Cervenej knihy vyssich rastlin SR a CR (Cefovsky et al. 1999).

Rovnako ako v okolitych krajinach, avSak s niekolkoro¢nym odstupom, sa zacala

spolu pisat’ aj historia Cervenej knihy rastlinnych spolocCenstiev. Prvy Cerveny zoznam



rastlinnych spolocenstiev Slovenskej republiky vznikol ako zavere¢na sprava pre projekt RVT
¢. 20-517-03 Ekosozologicky vyskum a management ohrozenych druhov organizmov v roku
1993. Pri jeho tvorbe vyvstala mySlienka rozpracovat’” zoznam na komentovany Prodrémus
vzéacnych a ohrozenych rastlinnych spoloCenstiev Slovenskej republiky. Jeho realizaciou sa v
rokoch 1994-1996 v ramci rovnomenného projektu VEGA zaoberal Siroky kolektiv riesitel'ov
a spolupracovnikov. Obsiahly zaverecny material, nakol’ko nebol kompletny a chybali aj
finan¢né prostriedky na jeho dokoncenie, sa nikdy kompletne nepublikoval. Vytvoril vSak
dobra poznatkova bazu, ktora by spolu so zoznamom biotopov Slovenska (Ruzickova et al.
1996) mohla dat’ seriéozny podklad pre kvalifikovanu ochranu habitatov, teda komplexnych
prvkov prirody a nielen ich vybranych cCasti.

Vytvorenie ¢ervenej knihy rastlinnych spologenstiev Slovenska (CKRS) sa tak ukazuje
nielen ako d’al$i logicky krok na ceste k lepSiemu poznaniu biodiverzity naSho tizemia a stavu
jej ohrozenosti. Sucasne je redlnou potrebou spolocnosti, vzhladom k budovaniu siete
NATURA 2000 a zaéletiovaniu Slovenska do spolo¢enstva §tatov EU, kde viade sa vydavanie
a aktualizacia Cervenych zoznamov a Cervenych knih taxénov, spoloCenstiev a biotopov
povazuje za nastroj vedecky podlozenej ochrany prirody. Cielom prispevku je nacértnat

postup, ktorym by sa CKRS mohla stat’ realitou.

Metodika

Metodicky postup pri zarad’ovani rastlinnych spologenstiev do CKRS je tento:

1) vypracovat’ kritéria, ktoré umoznia objektivne posudit’ vSetky rastlinné spolocenstva z
hl'adiska ich ohrozenosti a vzacnosti na izemi Slovenska;

2) pomocou zvolenych kritérii vyhodnotit’ rastlinné spolocenstva a vybrat’ len tie, ktoré sa
zaradia do CKRS;

3) detailne doplnit’ informdcie o vybranych rastlinnych spoloCenstvach, overit’ lokality,
vyhotovit’ mapky vyskytov, pripravit’ fotodokumentaciu a pod.

Na splnenie jednotlivych bodov sa musia vyuzit vSetky dostupné informécie o
rastlinnom kryte Slovenska. ZvySena pozornost’ sa musi venovat’ rastlinnym spoloCenstvam,
ktoré uz tradi€ne patria do okruhu maloploSne rozSirenych, resp. tych, ktoré rasti na
potencialne najohrozenejSich biotopoch. Vyber kritérii musi reSpektovat’ dany stav databazy,
resp. urovein poznatkov o rastlinnych spolocenstvach a az s narastajlicou databazou sa mdze
spresiiovat’, pripadne dopliiat’ o novsie kritéria a ich detailnej$ie parametre. Z pohladu

zaéletiovania Slovenska do EU musi vyber kritérii pre CKRS kore$pondovat s kritériami



pouzivanymi v inych krajinach EU a z taktického hladiska aj so smernicami o stanovistiach

(Habitats Directive 92/43/EEC) zavaznymi pre vyber izemi siete NATURA 2000.

Vysledky

Najvicsiu informaciu pri rozhodovani pri vybere rastlinnych spolo¢enstiev pontika databaza
fytocenologickych zapisov. Zapis, ako €asovo presne zaznamenany a priestorovo spravne
lokalizovany tdaj, plni nezastupitel'ni funkciu. Opakovanim zapisov na tej istej ploche, v
idealnom pripade na presne stanovenej, trvalej ploche a porovnanim ich druhového zlozenia
sa mézu zaznamenat zmeny, dedukovat’ pri€iny zmien a vyslovovat prognézy d’alSieho
vyvoja. Aj pre zhodnotenie kvality a stability celych biotopov (habitatov) je informadcia
ziskana prostrednictvom fytocen6z nenahraditel'na.

Velké usilie pri zhromazd’'ovani vSetkych doterajSich informacii o vegetatnom kryte
Slovenska a ich stistredeni do databazovych suborov sa vyvinulo na oddeleni geobotaniky BU
SAV (Valachovi¢ 1999). Postupne sa podarilo vybudovat’ a sfunk¢nit’ Centralnu databazu
fytocenologickych zapisov s viac nez 21 tis. zapismi (Gdaj k oktobru 2000). Z nich logicky
iba mala ¢ast’ patri do okruhu ohrozenych, alebo vzacnych spolo¢enstiev, spliiajiicich uréité

kritéria.

Kritéria a ich parametrizacia

Pri vybere pre zaradenie rastlinnych spolocenstiev do Cerveného zoznamu bolo v prve; faze
nutné stanovit’ jednoduché kritérid a ich parametrizaciu. Vychadzalo sa z metodik TUCN,
ktoré boli v poslednych rokoch pouzité aj v inych eurdpskych krajinach. Pre definitivne
ohodnotenie spolocenstva je vzdy nutné zohl'adnit’ dve hlavné skutoc¢nosti - aktualny stupeit
jej ohrozenia a sucasny stav rozsirenia jednotky. Na podobnom principe vytvorené kritéria
boli otestované skupinou fytocenologov na viac nez 540 spolocenstvach zo Slovenska.
Navrhované kritéria boli zvolené tak, aby sa dali pouzit pre Siroku Skalu vegetacnych
jednotiek: od pionierskych az po zonalne lesné spolocenstva, od povodnych a prirodzenych az

po druhotné a synantropné fytocendzy (cf. Maglocky et al. 1996).

Rozsirenie rastlinného spoloCenstva sa v citovanej praci vyjadrilo dvoma kategoriami vzacnosti a
sice Rs (rare sensu stricto), velmi vzicne rastlinné spolocenstvo s obmedzenym rozSirenim na
Slovensku (niekol’ko malo lokalit, jedno pohorie, a pod.) a Rl (rare sensu lato), vzacne spoloCenstvo.
Beznejsie rozsirené typy neboli do zoznamu vobec zahrnuté. Ohrozenost’ rastlinného spolocenstva sa

vyjadrila kategoriami E (endangered), kam patrili akiitne ohrozené fytocenozy, ktorym v pripade, ze



ak aj nad’alej budu posobit’ doterajsie priciny ohrozenia, hrozi zanik na naSom tizemi v blizkom case.
Ich dalSie prezivanie zaviselo na uspesnosti prijatych ochranarskych opatreni a V (vulnerable)
zahriiovala zraniteI'né, menej ohrozené rastlinné spoloCenstva. SpoloCenstva bez priameho ohrozenia
opit’ neboli do zoznamu zahrnuté. Kategoria Ex (extinct) bola ur€ena pre zaniknuté spoloCenstva.
Vysadné postavenie mali vegetaéné jednotky zaradené do kategorie Ex?, t.j. pravdepodobne na naSom
uzemi zaniknuté. Znovupotvrdenie ich vyskytu by znamenalo vyznamné obohatenie celkovej
biodiverzity. ”Zatvorkova” podoba (Ex), (Rs), (Rl), (E) a (V) znamenala, Ze spolocenstvo patri do
cerven¢ho zoznamu, ale na zaklade stcasnych poznatkov nemozno jednoznacne zaradit’ vegetacni
jednotku do prislusnej kategorie, pripadne vyjadrovala potencidlny stav ohrozenia ¢i rozsirenia.
Kombinacia uvedenych kategérii umoznovala ziskat” viacstupnova skalu vzacnosti, ohrozenosti a
zranitelnosti. TaZisko zaujmu bolo sustredené na kombinaciu vel'mi vzacnych a aktualne ohrozenych
rastlinnych spolocenstiev, t.j. oznaenych v zozname kombinaciou Rs a E. Aj v tomto pripade sa k
vyberu monitorovacich prvkov pristupovalo diferencovane, vaziac pocet lokalit a skutocné priciny
ohrozenia.

Ohrozenost’ a vzacnost’ ako hlavné kritéria zaradenia spoloGenstva do CKRS zostali aj
v predkladanom novom navrhu. Z hladiska ohrozenosti su prioritné pdvodné rastlinné
spolo¢enstva v nizinach, v kultirnej krajine s intenzivnym hospodarskym vyuzitim. Ide najméa
o fytocendzy zo skupiny vodnych a mociarnych rastlinnych spolocenstiev, halofytné
spolocenstva slanisk, psamofilné spolocenstva viatych pieskov a vyznamna cCast’ vlhkych
lucnych fytocen6z. Vel'mi ohrozené su vSetky spoloCenstva slatin a raselinisk, a to ako bylinna
vegetacia, tak aj slatinno-jelSové a luzné lesné porasty. Z vysokohorskych spolocenstiev sa vo

vybere ocitli najzranitelnejSie porasty v mylonitovych zéonach Vysokych Tatier.

Navrhovani §kala kritérii pre CKRS
Pre ucely Slovenska sa pokusne navrhuju niektoré z kritérii, ktoré pre CK Velkej Briténie
vytvorili Rodwell a Cooch (1997). Vypracovali rozsirené kritéria, pricom ich vyber sa taktiez
riadil principom jednoduchosti a vSeobecnej pouzitelnosti. Cielom bolo objektivne
kategorizovat’ vSetky rastlinné spolocenstva. Zamerali sa na rozSirenie, status a biodiverzitu
spolocenstva s vyslednym vyhodnotenim stupiia jeho ohrozenosti. Okrem toho sa pokusili o
priradenie kazdej jednotky do klasifikacného systému EUNIS (Davies & Moss 1999).

Takto upravené kritérid sa testovali vo viacerych krajindch a na viacerych typoch
vegetacie (Pakalne et al. 1997, Ermakov et al. 1997, Koc¢i 1997). Prevazne iSlo o
spoluriesitelov projektu pod zastitou Darwin Iniciative v rokoch 1995-1997, na ktorom sa

podielalo aj Slovensko. Predlozeny névrh kritérii je vysledkom tejto spoluprace.



Pre lepsiu previazanost’ spoloCenstiev a biotopov na Slovensku je vhodné okrem kodu

habitatov podla EUNIS zaradit aj kod biotopu podla katalogu biotopov Slovenska

(Ruzickova et al. 1996), kde je prakticky vécSina biotopov determinovand rastlinnymi

spolo¢enstvami, najcastejSie na urovni skupiny zvidzov a radov.

D - rozSirenie (distribution)

je jednym z hlavnych kritérii pre zaradenie spolocenstva do okruhu vzacnych spolocenstiev

Rozsirenie na Slovensku sa da vyjadrit’ ako:

Dp - priestorové rozsirenie (dispersal pattern)

Zahtna Skalu od vSeobecne rozsirenych az po extrémne vzacne rastlinné spolocenstva, pricom

stav rozSirenia spoloCenstva nekoreSponduje priamo s jeho ohrozenostou. Relativne bezné

spolocenstva mozu byt vSeobecne ohrozované (napr. trstinové porasty odvodnovanim) a

naopak niektoré maloplo$né vzacne typy dokonale chranené¢ vdaka svojej nedostupnosti

(napr. kostravové porasty so zapadokarpatskym paleoendemitom Dianthus nitidus na

nepristupnych skalnych bralach) su uz len z hladiska ich maloplo$ného vyskytu vyznamné.

Nazor, ze ide o typy vegetacie s nizkym statusom ohrozenia, sa rychlo zmeni v pripade

necakanej pohromy (dokazom je lesny poziar v Slovenskom raji v roku 2000).

Navrh parametrizacie:

1

vSeobecne rozSirené a bezné rastlinné spolocenstvad - nepatria priamo do okruhu
spolodenstiev zaradenych do vlastnej CK. Ide najmi o zonalne typy lesnych
spolocenstiev napr. vapencové buciny rozsirené na velkom izemi Slovenska

pomerne rozSirené, ale menej Casté rastlinné spoloCenstva - st viazané na urcity
vyhraneny typ ekotopu napr. porasty borovice na vapencovych skalach v
supramontannom stupni

lokidlne relativne rozSirené, ale vzhladom k uzemiu Slovenska malo zvycajné
rastlinné spoloCenstva - ohrani¢ené vyhradne na jedno uzemie alebo typ ekotopu napr.
travinno-bylinné porasty zo zvédzu Seslerion tatrae na vapencovych chrbtoch v
najvys$ich polohach Tatier, alebo spolo¢enstva zvdazu Corynephorion na pieso¢nych
dunéch Borskej niziny

vSeobecne vzacne rastlinné spoloCenstva - plosne aj poctom lokalit vzacne, zvycajne
ekologicky (klimaticky a substratovo) uzko Specializované spolocCenstvd napr.

chionofilné porasty na mylonitoch zo zvidzu Arabidion coeruleae. Patrit’ sem mo6zu



nielen prirodzené, ale aj velmi rychlo miznlice rustikdlne typy segetalnych a

ruderdlnych spoloCenstiev
5 extrémne vzacne rastlinné spoloCenstva - tizka skupina spolocenstiev, ktoré sa podl'a

vysledkov doterajSieho prieskumu vegetacie Slovenska je zndme, Ze sa vyskytuje iba
na 1 - 2 lokalitach, napr. Silenetum noricae na nemenovanom hrebeni vo Vysokych

Tatrach (Paclova in litt.). Udaje o lokalitach tychto spoloenstiev by nemali byt

predmetom zverejiiovania.

V dobre preskimanom, najmd v malom uzemi sa da zohladnit' aj rozdelenie na
skupiny podla celkovej plochy, ktorti vegetacna jednotka zaberd (napr. v ha). Pokial’ s udaje
nedostatocné, odraza tento spOsob iba kvantitativnu a kvalitativnu uroven, dostupnych
poznatkov (publikovanych aj nepublikovanych). Pre mensie, alebo menej preskimané izemia
je treba Skalu priestorového rozsirenia patri¢ne upravit’.

Bs - biogeografické rozSirenie (biogeographical status)

Rozsirenie spolocCenstva sa da dobre vyjadrit’ prisluSnostou k fytogeografickej jednotke,
ktort fytocenodza preferuje, alebo na ktort je primarne viazana. Vzhl'adom ku kompatibilite s
florou Slovenska sa doporucuje pouzivat’ jednotky pre fytogeografické ¢lenenie Slovenska,
alebo oznacit’ geomorfologicky celok podl'a mapy Databanka fauny Slovenska.

V podrobne spracovanych databdzach taxonov sa priestorové rozSirenie vyjadruje
pomocou siete stredoeurépskych Stvorcov. NajpresnejSia a univerzalna lokalizacia je
pomocou zemepisnych suradnic - prenos do fytogeografickych jednotiek, alebo Stvorcov sa
potom robi automatickym prevodom. Prepojenim databazy s geografickou informaciou v
niektorom z mapovych programov (napr. DMAP) alebo GIS, mozno pripravit mapy

roz$irenia syntaxonov.

T - ohrozenost’ (threat)

Vzhl'adom k absencii presnych udajov o celkovej ploche rozsirenia, planovanych zasahoch,
ktoré by smerovali k zaniku, alebo naopak k zachrane spolocenstva, navrhli Rodwell a Cooch
(1997) stanovit’ odhadom 5 stupiiov ohrozenosti (threatenedness). Pri¢inou ohrozenosti moze
byt’ uz aj skuto¢nost’, Ze spolocenstvo je v izemi extrémne vzacne, jedine¢né.

Navrh parametrizacie:

1 rastlinné spoloCenstvd bez ohrozenia, st vSeobecne a velkoploSne rozSirené s

tendenciou Sirenia sa na d’alSie stanovistia, s nizkou druhovou diverzitou a absenciou



vzacnych taxonov (napr. bezné ruderalne spolocenstvd, spoloCenstva zosl'apavanych
stanovist a pod.). V Cervenej knihe by sa prakticky nezohl’adnili.

2 aktudlne neohrozené rastlinné spolocenstvd, alebo len lokdlne ohrozované plosne
pomerne rozsirené, druhovo bohaté, s vyskytom niektorych vzacnych taxénov (patri
sem vicSina zonalnych lesnych spoloCenstiev, viaceré horské nelesné spolocenstva a
pod.)

3 potenciidlne ohrozené rastlinné spolocCenstvd, menej bezné spoloCenstva na okraji
svojho celkového aredlu, alebo viazané na uzsie ekologické podmienky, a preto viac
zranitel'nejSie (napr. ostricové mokrad'né spolocenstvd). V povodnom zozname boli
oznacované ako V (vulnerable)

4 aktuilne ohrozené rastlinné spoloCenstva, suCasne vzicne az maloplo$né, s
nepodetnymi lokalitami. Casto ide o spololenstva, obsahujuce taktie? mnoZstvo
vzacnych taxénov (napr. spolocenstva na slaniskéach, raseliniskéch, slatinach a pod.,
povodne oznacované ako E - endangered)

5 akutne ohrozené a extrémne vzacne s vyskytom ohrozenych a vzicnych taxoénov,

¢asto na hranici vyhynutia populdcii aj celych spolocenstiev (bliziace sa kategorii Ex).

Status spolocenstiev

Kritériom na zaradenie do skupiny vzacnych ¢i ohrozenych spolocenstiev mdze byt

momentalny status jednotky, co je kombinacia viacerych faktorov. Doposial’ mélo sledovanym

kritériom je ich povod.

N - stupen prirodzenosti (naturalness)

Z hladiska celkovej biodiverzity sa musi prednostne venovat’ pozornost’ prirodzenym typom

spolocenstiev, ktoré stale viac ustupuju v dosledku ¢innosti ¢loveka. Samotny pocet fytocenoz

v Uzemi modze byt stabilny, ked ubytok prirodzenych rastlinnych spolocenstiev je

substituovany nahradnymi spolocenstvami, alebo dokonca fytocen6zami neofytnych druhov.

Pri zarad’ovani do niektorej kategorie je preto dolezité posudzovat’ a rozoznavat’ spolocenstva:

N prirodzené, ktorych vznik je spontdnny, primarne zavisly iba od prirodnych
podmienok stanovist. Su dokladom prirodzenej rovnovahy medzi prostredim a
rastlinstvom (prirodzené¢ klimaxové typy) a naruSenim ekologickych podmienok

nenavratne zanikaju (napr. spoloCenstva na snehovych vyleziskach alebo slaniskach)



St

Su

prirode blizke, svojou Struktirou i floristickym zloZenim, rozsirené na ndhradnych
umelych stanoviStiach (napr. makrofytnd vegetacia v odvodiiovacich kanéloch,
pionierske porasty na vysypkach po tazbe hornin a pod.)

poloprirodzené, vznik a zlozenie ktorych je dlhodobo zavislé od extenzivnej aktivity
¢loveka (napr. tradicne obhospodarované luky)

viac-menej poloprirodzené, s vyraznejSimi stopami minulého obhospodarovania
(napr. extenzivne pasienky) a ustupom c¢innosti cloveka

intenzivne obhospodarované, ktoré su vysledkom cielenej prace Cloveka (polia,
kultarne lesy a pod.)

indikujuce zasahy ¢loveka do ich prirodzené¢ho zlozenia, ako je eutrofizacia vod,
vysusSanie luk v dosledku melioracii a pod.

antropogénne, na opustenych plochach, kde zanikla povodna Cinnost' a nastupuje
sekundéarna sukcesia napr. krovinné porasty a zarasty s Bromus erectus na opustenych

pasienkoch.

Ss - sposob prezZivania spolo¢enstva (survival strategy)

Z hladiska moznej ohrozenosti spolocCenstiev je vyznamnym kritériom pre zaradenie do

CKRS strategia prezivania, pri¢om sa vychadza z predpokladu, e nejde iba o jednoduchu

sumu stratégii druhov, ale Ze spolocenstvo reaguje na ohrozenie ako celok a rovnako sa sprava

v procese znovuosidlovania a obnovovania. Schaminée a Stortelder (1996) hovoria o

perzistencii, uniku a transformacii. Podobne Rodwell a Cooch (1997) navrhli rozdelit

spolocenstva na:

S

stabilne prezivajuce, dobre adaptované spolocCenstva, schopné rast’ na stanovistiach s
extrémnymi edafickymi a klimatickymi podmienkami. Patria sem vytrvalé
spoloCenstva s + blokovanou sukcesiou ako napr. pionierske spolocenstva skalnych
Strbin. Ich typickou stratégiou je prezivanie (perzistencia)

efemérne, so schopnostou rychlo obsadzovat’ nové stanovistia, Struktirne jednoduché
spoloCenstvad tvorené rastlinami s kratkym Zivotnym cyklom, napr. jarné burinové
spoloCenstva, pobrezné porasty na obnazenych substratoch a pod., ktoré sa neskor
vytratia v dosledku postupujicej sukcesie, vycerpania zivin a pod.

meniace sa, dlhodobo sa vyvijajuce stabilné spoloCenstva s vysokou produkciou
biomasy a druhovou diverzitou, so schopnost’ou aktivne si upravit’ prostredie a vzdy sa
transformovat’ s cielom dosiahnut’ Stddium klimaxu napr. klimaxové lesy, slatinné

porasty a pod.



VSsetky tri hlavné typy sa daju graficky zobrazit’ ako rohy trojuholnika, v strede ktorého st

potom umiestnené

P plagioklimaxové spoloCenstva, vytvorené tradicnym sposobom obhospodarovania ako
napr. luky a pasienky, ktoré sa po zastaveni ¢innosti ¢loveka transformuja naspit’ ku
klimaxu.

Kombinéciou hlavnych typov je mozné ziskat d’alSie kategorie (cf. Schaminée &
Stortelder 1996). Z doplnkovych kritérii v rdmci statusu spolocenstiev sa doporucuje este
uviest’:

Ms - priemerny pocet druhov v spolocenstve (mean of species)

Konkrétne ¢islo sa vypocita ako aritmeticky priemer z velkého poctu fytocenologickych
zapisov evidentne patriacich k danému spologenstvu. Uloha dobre naplnenej databazy je pri
tomto nenahraditel'na.

Nr - zastupenie vzacnych a ohrozenych taxonov (number of ”red data species”)
Zastupenie a kvalita v spolocenstve obsiahnutych ohrozenych a vzacnych taxénov je dolezité
kritérium pri ochrane taxénov. Zaradenie tohoto kritéria do CKRS ju prepija s Gervenou
knihou vyssich rastlin SR a CR (Cefovsky et al. 1999).

Ne - zastupenie endemitov (number of endemic species)

Specialny doraz je mozné polozit’ aj na podetné zastipenie endemickych taxénov s pouzitim
publikovaného prehladu (cf. Kliment 1999). Pritomnost endemitov v spoloCenstve
automaticky zvySuje biologicki hodnotu spolo¢enstva pre dana krajinu a je aj jednym z
kritérii zaradenia do okruhu habitatov NATURA 2000.

C - komplexnost’ spolocenstva (complexity)

Urcuje celkova druhovil bohatost’ a Struktirnu komplexnost, napr. pocet poschodi a ich
pokryvnost, popripade ich absenciu. Specidlne si treba v§imat' jednotky vo vztahu k ich
typickej ploche, ktord v prirode obsadzuju - je rozdiel, ¢i je spoloCenstvo vyvinuté v
optimalnej podobe, alebo len ako jeho fragment.

F - faktory ohrozenosti (factors of threat)

Spoloc¢enstva bez ohladu na stupenn ich prirodzenosti a stratégiu prezivania su vystavené
urCitym zdrojom ohrozenia, z ¢oho vyplyva celkové zniZovanie diverzity az zanik
spoloc¢enstiev. Pokial’ sa daju oznacit’ priiny ustupu spolocenstiev, je to vhodné pomocné

kritérium najma pre aktivnu ochranu. Faktormi byvaji hlavne:
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intenzivne hospodarenie (intensification), najmd v polnohospodarstve - ide o
komplex faktorov, napr. umelého hnojenia a pouzivania ochrannych chemikalii,
umelého zavlazovania resp. vysusania s cielom ziskat’ vysSie vynosy plodin
intenzivne spasanie (heavy grazing) s cielom zvysSenia Gzitkovosti zvierat
opustenie ploch (abandonment), spojené casto s uskladnenim tuhého a
komunalneho odpadu a celkovou ruderalizaciou

vel’koplosné odlesiiovanie a nasledné zalesniovanie (forestration) nevhodnymi
drevinami s jedinym ciel'om ziskat’ drevni hmotu

zmeny vodného reZimu (drainage), umelé¢ zniZzovanie hladiny spodnej vody a
narasanie pravidenych zaplav

znecistenie odpadovymi vodami (eutrofication) tokov splachom z poli

t’azba nerastnych surovin (quarrying) v povrchovych lomoch a pieskovniach
destruktivna t’aZba raSeliny (peat extraction)

vystavba rekreaénych zariadeni (recreation), lyziarskych vlekov, Sportovisk,
parkovisk a pod.

nekontrolovany turizmus a zoSl'apavanie (trampling) vegetacie, spojené s eroziou v
dosledku Sportovych aktivit

vypalovanie (burning), spojené Casto so vznikom lesnych poziarov

nekontrolovany zber rastlin (sampling) pre komercné, ale aj vedecké ucely, vykup

lieCivych rastlin a lesnych plodov.

Néavrh kritérii by mal najskor posudit’ SirSi okruh botanikov a potencidlnych uzivatelov. Po

zapracovani pripomienok by mal sliZit' ako metodicky podklad pre budacu CKRS. Predbezne

je niekol’ko moznosti na jej vydanie - publikovanie v rade prehladov rastlinnych

spoloc¢enstiev Slovenska, alebo ako doplnkovy (Siesty) zvdzok spolo¢nych ¢ervenych knih SR

a CR, pripadne ako samostatny manual k detailnému mapovaniu biotopov Slovenska.
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