Bull. Slov. Bot. Spolo¢n., roc. 38, Suppl. 3: 171—203, 2016

Taxony spojené s menom Jana Futaka
Taxa associated with the name of Jan Futak

PavoL MEREDA ml.!, VIERA FERAKOVA!, KORNELIA GOLIASOVA!, IVA HODALOVA!,
MARIAN PERNY?, HELENA SfPOSOVA!

"Botanicky ustav Slovenskej akadémie vied, Dubravska cesta 9, SK-84523 Bratislava, Slovensko,
pavol.mereda@savba.sk, viera.ferakova@savba.sk, kornelia.goliasova@savba.sk,
iva.hodalova@savba.sk, helena.siposova@savba.sk

27ibritov 29, SK-96301, Slovensko, marian.perny@gmail.com

Abstract: Jan Futdk (1914 — 1980) was a leading Slovak field botanist and plant taxonomist
of the 20th century. He contributed most significantly to the formation of the multivolume work
”Flora Slovenska® [Flora of Slovakia] and edited or coedited its first three volumes. With his rich
botanical activities Futdk indelibly entered into the history of nature conservation, as well as re-
gional and nationwide floristic and phytogeographical research of vascular plants of Slovakia. He
focused mainly on the study of medicinal and phytogeographically important plants. For the pub-
lication Flora of Slovakia he prepared accounts of several taxonomically difficult groups, such
as the class Lycopodiopsida, the genera Aquilegia, Anemone, Botrychium, Caltha, Clematis,
Delphinium, Equisetum, Helleborus, Linum, Pulsatilla, and Ranunculus. Futak’s name is asso-
ciated with nine taxa of vascular plants (in brackets the year of their valid publication, in the case
of Sorbus species the year of effective publication): Lotus corniculatus subsp. slovacus f. futakii
Zertova (1960), Sorbus futakiana Karpati (1966, nom. inval.), Sorbus joannis Karpati (1966, nom.
inval.), Lathyrus nissolia subsp. futakii Chrtkova (1983), Pulsatilla subslavica Futék ex Goliasova
(1985), Saxifraga moschata var. dominii (So6 emend. Pawtowska) Futak (1985), S. moschata
var. kotulae (Pawtowska) Futak (1985), Senecio xfutakii Hodalova (1996), and Epipactis futa-
kii Mered’a et Poticek (1998). Despite the above mentioned facts it is surprising that Futak did
not actually describe any taxon himself. For three taxa (P. subslavica, S. moschata var. dominii,
S. moschata var. kotulae) he invented a name or taxonomic category. However, these names were
in fact published by other authors. Six remaining taxa were described in Futak‘s honour. The paper
summarizes the current knowledge (nomenclature, evolutionary relationships, taxonomic status,
diagnostic characters, ecology, distribution, importance, and protection) on all nine taxa associated
with the name of Jan Futak.
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Uvod

Doc. Jan Futak, CSc. (1914-1980) patri k poprednym floristom a rastlin-
nym taxonémom Slovenska 20. storo¢ia. Najvyznamnejsie sa pri€inil o vznik
mnohozvizkového diela Flora Slovenska, pricom prvé dva zvizky editoval
(Futdk 1966a, 1966b) a pri trefom, dokon¢enom az po jeho smrti, bol spo-
lueditorom (Futdk & Bertova 1982). Svojou bohatou botanickou ¢innos-
tou sa nezmazatelne zapisal do dejin ochrany prirody, ako aj regiondlneho
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a celostatneho floristického a fytogeografického vyskumu cievnatych rastlin
na Slovensku. Venoval sa najmi $tudiu liecivych a fytogeograficky vyznam-
nych rastlin a pre Floru Slovenska spracoval o. i. viacero taxonomicky ob-
tiaznych skupin, napr. triedu Lycopodiopsida, rody Aquilegia L., Anemone L.,
Botrychium Sw., Caltha L., Clematis L., Delphinium L., Equisetum L. (incl.
Hippochaete Milde), Helleborus L., Linum L., Pulsatilla Mill. ¢i Ranunculus
L. S menom Jana Futaka je spojenych 9 taxonov cievnatych rastlin (v zatvorke
je uvedeny rok ich platného, pri jarabinach u¢inného, uverejnenia): Lotus cor-
niculatus subsp. slovacus f. futakii Zertova (1960), Sorbus futakiana Karpati
(1966, nom. inval.), Sorbus joannis Karpati (1966, nom. inval.), Lathyrus nis-
solia subsp. futakii Chrtkova (1983), Pulsatilla subslavica Futak ex GoliaSova
(1985), Saxifraga moschata var. dominii (So6 emend. Pawlowska) Futak
(1985), S. moschata var. kotulae (Pawtowska) Futak (1985), Senecio Xfuta-
kii Hodalova (1996) a Epipactis futakii Mered’a et Potucek (1998). Napriek
jeho bohatej taxonomickej praci a skuto¢nosti, Ze s jeho menom je spojenych
9 mien organizmov je pomerne prekvapivé, ze sam autor ziaden taxon realne
neuverejnil. Pre tri taxony (Pulsatilla subslavica, Saxifraga moschata var. do-
minii, S. moschata var. kotulae) Futak sice meno, resp. taxonomickl tGroven
navrhol, platne vSak tieto mena uverejnili az ini autori; zvySnych 6 taxéonov
bolo opisanych na jeho pocest’. V prispevku v chronologickom poradi blizsie
predstavujeme uvedené taxony, a to najméa z pohl'adu najnovsich poznatkov.

Taxony opisané na pocest’ Jana Futaka boli botanickej verejnosti prvykrat
zosumarizované na prednaske, ktora odznela na 8. zjazde Slovenskej botanic-
kej spolo¢nosti v Piesoénej pri Moravskom Sv. Jane v roku 2004 (cf. Siposova
et al. 2004).

Metodika

Oznacenie ,,K6d* sa vztahuje na Medzinarodny kod nomenklatiry rias, hib a rastlin prijaty
na kongrese v Melbourne v roku 2011 (McNeill et al. 2012). Akronymy herbarovych zbierok st
v sulade s pracou Holmgren et al. (1990). Rozsirenie taxénov a ¢isla okresov a podokresov uva-
dzame podl'a zasad fytogeografického ¢lenenia Slovenska (Futak 1980), svetové strany skratkami:
S (sever), J (juh), V (vychod), Z (zapad). Meno ,,Mered’a” (pouzité pri nazvoch taxoénov a citovani
literatiry) sa vzt'ahuje na Mered’u mladsieho (Mered’a ml.). Konkrétne hodnoty (stavy) diakritic-
kych znakov uvadzame len pri tych taxénoch, ktoré sme Studovali priamo v teréne, pri ostatnych
taxdnoch uvadzame len odkazy na prislu$nu literataru.
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Vysledky a diskusia
1. Lotus corniculatus subsp. slovacus f. futakii Zertova (1960)

Sucasné vedecké meno: Lotus borbasii var. futakii (Zertova) Borsos in S00,
Acta Bot. Acad. Scient. Hung. 10: 370, 1964.

Slovenské meno: l'adenec Borbasov Futakov.

Bazionymum: Lotus corniculatus subsp. slovacus f. futakii Zertové, Ochr.
Ptir. (Prague) 15: 138, 1960.

Holotyp: Slovensko, Kovacovské kopce, Kamenica nad Hronom, juhoza-
padne orientované travnaté strine nad obcou, 180 m n. m. (Zertova 13. 5. 1958
PR).

Nomenklatoricka poznamka. Pri uverejneni kombinacie ,,Lotus borba-
sii var. futakii (Zertova) Borsos® v praci So6 (1964: 370) bolo miesto plat-
ného uverejnenia bazionymu nespravne citované ako ,,Zertova Preslia 33: 34,
1961, namiesto ,,Zertovéa, Ochr. Pfir. (Prague) 15: 138, 1960, Podl'a ¢l. 41.6
Kodu napriek tomu ide o platné uverejnenie kombinacie. Platne v$ak nebola
doposial’ uverejnena kombindcia ,,L. borbasii f. futakii*, ktorua cituji Fischer et
al. (2008: 581), nakol’ko toto jej pouzitie nespiia podmienky platného uverej-
nenia podl'a ¢l. 41.5 Kodu.

Pribuzenské vzt’ahy a status. Lotus borbasii Ujhelyi patri do taxonomicky
komplikovanej a este stale nedostatocne prebadanej skupiny L. corniculatus
agg., ktort tvori okrem tetraploidného L. corniculatus L. eSte ca 14 (v sucas-
nosti + akceptovanych) diploidnych druhov (Degtjareva et al. 2008). Z naSich
druhov patria do tejto skupiny L. borbasii, L. corniculatus a L. tenuis Waldst.
et Kit. ex Willd. (syn. L. glaber Mill.). V minulosti sa sem zaclenoval aj nas
Stvrty druh l'adenca, L. uliginosus Schkuhr (cf. Grant & Small 1996), podla
najnovsich vyskumov vsak patri do inej, geneticky vzdialenejSej skupiny
(Degtjareva et al. 2008).

Pribuzenské vztahy ako aj rozliSovanie druhov v skupine L. corniculatus
agg. nie su doposial’ (najmd molekularnymi markermi) blizSie preskiimané.
Samotny druh L. borbasii spo&iatku A. Zertova (vydata Chrtkova) hodnotila
ako poddruh L. corniculatus subsp. slovacus Zertova a recentne takéto hod-
notenie pripistaju ako spravne napr. Fischer et al. (2008: 581). RozliSovanie
L. borbasii a L. corniculatus na druhovej urovni [ku ktorému sa neskor pri-
klonila aj Zertova (cf. Ball & Chrtkova-Zertova 1968) a akceptuje ho velka
viacsina sucasnych autorov] sa v§ak zda byt opravnené, ked’Ze tieto dva taxony
vykazuju viacero odlisnosti v morfoldgii, ekologii a Case kvitnutia, ich kri-
zence sa v prirode nevyskytuja (cf. Chrtkova 1988b: 352) a nemajt ani zhodny
genom. Vyskumy totiz ukazali, ze L. corniculatus je alopolyploidnym deriva-
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tom, na vzniku ktorého sa podielalo viacero druhov. Na jednej strane to bol
diploidny druh L. uliginosus a na druhej jeden alebo viac druhov z diploidnych
taxonov skupiny L. corniculatus agg. (vratane L. borbasii, ¢i L. tenuis; Grant
& Small 1996, Ferreira & Pedrosa-Harand 2014).

Otazne je taxonomické hodnotenie pritomnosti, resp. absencie odenia v sku-
pine L. corniculatus agg. Holé aj chlpaté morfotypy su zname pri viacerych
druhoch tejto skupiny a byvaju odliSované na urovni variety alebo formy.
Zertova pri L. borbasii hodnotila odchylku v tomto znaku spociatku ako
formu (Zertova 1960, 1961a, b, Chrtek & Zertova 1965), neskor ako varietu
(Chrtkova 1988b, 1995). Vicsina inych autorov tieto odchylky taxonomicky
nezohladnuje. Vynimkou je publikacia autorov Fischer et al. (2008: 581), kde
sa taxon futakii uvadza ako ,,takmer hola forma® (pozri ,,Zaujimavosti).

Diagnostické znaky. V ramci druhu L. borbasii je var. futakii ahko rozpo-
znatel'na. Oznacujt sa fou jedince druhu s holymi byl'ami, listami a kalichom
(holé jedince maju tiez svetlejSie kvety), zatial’ ¢o rastliny dlho bielo hodvabne
chlpaté reprezentuji nominatnu varietu L. borbasii var. borbasii (Zertova
1960). Borsos (1966: 264), ako aj Fischer et al. (2008: 581), charakterizuju
varietu L. borbasii var. futakii oproti Zertovej o nieco §irsie, ako ,,+ holu*, resp.
,takmer holt varietu, resp. formu. Pritomnost/absencia odenia je pri jednot-
livych jedincoch druhu konitantny znak a nemeni sa ani v kultire (Zertova
1961b: 176). V pripade, Ze je odenie na rastline pritomné, je vsak jeho hustota
znacéne variabilna (cf. Hodalova et al. 1996: 23) a variruje v zavislosti od sta-
novista (hustota odenia sa spravidla zvacsuje pri stupajicej intenzite osvetle-
nia/osInenia), ako aj od ontogenetického $tadia (Zertova 1961b: 176).

ProblematickejSie je rozpoznanie samotného druhu L. borbasii [syn. Lotus
corniculatus subsp. slovacus, L. degenii Ujhelyi; v starSich floristickych pra-
cach zo Slovenska a pred §tadiom Ujhelyiho a Zertovej sa nespravne oznacoval
ako Lotus corniculatus subsp. major auct. non (Scop.) Hayek]. Tento diploidny
druh (2n = 12) je podobny viacerym inym zastupcom skupiny L. corniculatus
agg., z nasich druhov najma tetraploidnému (2n = 24) L. corniculatus a Cias-
tocne aj diploidnému (2n = 12) L. tenuis. Okrem ploidnej Girovne su medzi
tymito tromi druhmi rozdiely aj vo viacerych (najméa kvantitativnych) morfo-
logickych znakoch, v ¢ase kvitnutia a v ekologickych narokoch. Lotus borbasii
rastie na xerotermnych stranach, L. tenuis je viazany na (sub)halofilné nizinné
a pahorkatinové biotopy a L. corniculatus ma Siroka ekologickt amplitadu
s taziskom vyskytu v mezofilnych nizinnych az horskych travinno-bylinnych
biotopoch, pri¢om vystupuje aj do vysokohorskych poloh (cf. Zertova 1961a,
b, Chrtkova 1988b, 1995).
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Ekolégia. Lotus borbasii var. futakii, podobne ako nominatna varieta, rastie
na roznych xerotermnych stanovistiach, ako st teplomilné travinno-bylinné
porasty, lesostepi, agatiny a okraje vinic, vac¢Sinou na vapencoch, dolomitoch,
andezitoch, sprasSiach a pieskoch, v nizinnom az pahorkatinnom vegetacnom
stupni (Zertova 1961a, b, Chrtkova 1988b, 1995).

Areal. Lotus borbasii ma ilyrsko-pandnske rozsirenie. Uvadza sa z krajin
byvalej Juhoslavie (Hercegovina, Chorvatsko, Slovinsko; Zertova 1961b:
180, Kliment 1999: 223), Mad’arska (okolie Sopronu, Zadunajské stredohorie,
Borzsony; Chrtek & Zertova 1965, Bartha et al. 2015: 154; typovou lokalitou
je vrch Harmashatarhegy v Budai-hegység pri Budapesti) a ako vyrazny teplo-
milny element zasahuje na severe do pandnskej oblasti vychodného Rakuska
(Burgenland, okolie Viedne, Dolné Rakusko; Fischer et al. 2008), juznej
Moravy (Chrtkova 1995) a juzného Slovenska (Chrtkova 1988b, Kliment
1999: 223). Holé (resp. takmer holé) jedince taxonu (t. j. L. borbasii var. futa-
kii) sa uvadzaju z Rakuska, Moravy, Slovenska a Mad’arska (Zertova 1961b:
181; Chrtek & Zertova 1965), spravidla viak bez konkrétnych lokalit.

Rozsirenie na Slovensku. Lotus borbasii sa vyskytuje vo fytogeografickych
okresoch Devinska Kobyla, Malé Karpaty, Podunajska nizina, Burda, Ipel’'sko-
rimavska brazda (vSetko Chrtkova 1988b), Povazsky Inovec [Hlohovec, PR
Sedliska (Ferakova 2012 not.); obec Zahrada (Kostal & Vojtekova 2014)]
a na Vychodoslovenskej nizine (vrch Tarbucka; cf. Kliment 1999). Hol¢ je-
dince druhu (L. borbasii var. futakii) boli na naSom tzemi doposial’ zazna-
menané len v populaciach nominatnej variety (Ferakova hoc loco), sthrnné
spracovanie ich rozsirenia vSak nebolo zatial’ zverejnené a predstavujeme ho
v nasSom prispevku po prvykrat. Na spolo¢nych lokalitach sa L. borbasii var.
futakii takmer vzdy vyskytuje v ovel'a mensom pocte jedincov ako nominatna
varieta (Zertova 1961b: 178; Ferakova hoc loco). Najvicsie zastupenie ho-
lych jedincov bolo u nés pozorované na Devinskej Kobyle, pricom na lokalite
,Devin, opusteny kamenolom na JZ svahu sa vyskytovali (v populacii niz-
keho drobnolistého morfotypu L. borbasii) v rovnakom kvantitativnom zastii-
peni obe variety (Zajacova 1963: 402). Varieta L. borbasii var. futakii bola
doposial’ u nas zaznamenana na nasledovnych lokalitach:

1. Kamenica nad Hronom a Kovacov, viaceré lokality v okoli, vratane
lokality typu (Zertova 1960, 1961b: 178, Majovsky 1962 SLO, Porubska
et Zahradnikova 1966 SAV). 5. Bratislava-Devinska Nova Ves, Krpa¢, SZ
od zavodu Technické sklo (Ferakova 1973 SLO). — Bratislava-Devinska Nova
Ves, Stokeravské vapenka (Hodélova et al. 1996: 23). — Bratislava-Devinska
Nova Ves, J od Sandbergu (Zajacova 1960 SLO). — Bratislava-Devinska Nova
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Ves, Sandberg (Ferakova et al. 2013 not.). — Bratislava-Devin, Waitov lom
(Letz 1994 SAV). — Bratislava-Devin, nad kamenolomom situovanym na SZ
okraji mestskej Gasti (Zajacova 1960 SLO, Zertova 1961b: 178). — Bratislava-
Devin, JZ svah nad mestskou ¢astou (Zertova 1961b: 178). — Bratislava-Devin,
Merice (Schwarzova 1972 SLO, Ferakova 2013 not.). — Bratislava-Devin, V
od mestskej Gasti, J svah (Zertova 1961b: 178). 6. Jasova, pasienok (Majovsky
1958 SLO). — Gbelce, Driefiova hora (Zertova 1961b: 178, Ferdkova 1963:
392). — Muzla, Belianske kopce, J svah S od obce (Zertova 1961b: 178). —
Kamenny Most [Majovsky 1958 fytocenologicky zapis (ut Kamenné Darmoty),
in Zajacova 1961: 51, Majovsky et Cinéura 1959 SLO]. 11. Hlohovec, PR
Sedliska (Ferakova 2012 not.).

Vyskyt holych jedincov predpokladame aj na nasledovnej lokalite druhu
L. borbasii: 6. Vrch Dank v Belianskych kopcoch (Svobodova et al. 2000: 23).

Vyznam a ochrana. Varieta Lotus borbasii var. futakii sa v ¢ervenych zo-
znamoch v stlade s ich metodikou osobitne nerozlisuje. Pre druh L. borbasii sa
uvadza u nas ohrozenost’ v kategérii NT (takmer ohrozeny; Elias et al. 2015).
Silne ohrozeny je v Rakusku (Fischer et al. 2008), v Ceskej republike je v ka-
tegorii ohrozeny a vzacny (C2r; Grulich 2012). Vzacnost’ variety L. borbasii
var. futakii bude este vicsia ako v pripade druhu, nakolko tato varieta nevy-
tvara samostatné populacie, nerastie na kazdej lokalite druhu a aj na spoloc-
nych lokalitach oboch variet sa takmer vzdy vyskytuje ovela zriedkavejsie ako
nominatna varieta (cf. Zertova 1961b: 178, Fischer et al. 2008: 581).

Zaujimavosti. Na prelome 50-tych a 60-tych rokov 20. storo¢ia sa vyskumu
Lotus corniculatus agg. venovalo vo svete viacero autorov (prehl’ad in Borsos
1966). Niekol’ki pracovali nezavisle na tejto problematike aj v strednej Eurdpe
ajednym z nich bol Futék (v herbarovych zbierkach SAV sa nachadzaja viaceré
jeho polozky). Zhromazdeny materidl, vratane osobnych poznamok, poskytol
Futak na spracovanie Zertovej, ktora v roku 1960 opisala taxon L. cornicu-
latus subsp. slovacus a v ramci neho dve formy: f. slovacus a f. futakii (na-
zvanu z vd’aénosti po Futikovi; Zertova 1960: 138). V rovnakom &ase sa vy-
skumom agregatu zaoberal aj mad’arsky botanik J. Ujhelyi, ktory v roku 1960
nezavisle od Zertovej opisal rovnaky taxon, avsak na druhovej trovni, ako L.
borbasii (Ujhelyi 1960). O styri roky neskor uverejnila mad’arska botanicka
O. Borsosova (zaoberajuca sa taktiez tymto agregatom) kombinaciu, v ktorej
formu f. futakii pri¢lenila k druhu L. borbasii a povysila ju na uroven variety
(Borsos in So6 1964). Tento koncept neskor prevzala aj Zertova vo svojich pra-
cach. Doc. J. Majovsky bol d’alsim z autorov, ktori povazovali problematiku
agregatneho druhu L. corniculatus za nedoriesent. Zadal ju preto V. Zajacove;j
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(vydatej Ferakovej) ako tému diplomovej prace, ktorej cielom bolo $tudium
l'adencovych populécii na Devinskej Kobyle. Diplomantka tak druh Lotus bor-
basii, vratane var. futakii, Studovala nezavisle od vy$sie menovanych autorov
a svoje vysledky prezentovala v pracach Zajacova (1961, 1963).

2. Sorbus futakiana Karpati (1966, nom. inval.)

Sucasné vedecké meno: Sorbus futakiana Karpati in Németh, Acta Bot.
Hung. 52: 384, 2010.

Slovenské meno: jarabina Futakova.

Holotyp: Povazsky Inovec, Lika, medzi vrchom IThelnik a hradom Tematin,
dolomitovy podklad (Zertova, Futak et Karpati, 23. 8. 1961 BP, obr. 1).

Syn.: Sorbus futakiana Karpati 1966, nom. inval.

Nomenklatoricka poznamka. Podl'a ¢l. 40.1 Kodu Karpati v roku 1966
uverejnil meno neplatne, nakol’ko spomedzi troch citovanych dokladovych
exemplarov vztahujucich sa na novy druh, nevybral ziaden ako typ (cf.
Kovanda 1996). Typ druhu vybral az Németh (2010: 384), pricom meno, ako
aj originalnu diagnozu pripisal Karpatimu. Podl'a ¢l. 46.2 Koédu tak meno
platne uverejnil Karpati az v praci Németha (2010), hoci to bolo takmer 4 de-
satrocia po jeho smrti.

Pribuzenské vzt'ahy a status. Sorbus futakiana, ako aj nizsie uvedeny druh
S. joannis Karpati in Németh, st hybridogénneho pévodu a patria do skupiny
S. latifolia agg., kam sa zaClenuju vSetky produkty hybridizacie medzi S. aria
agg. a S. torminalis (L.) Crantz. Skupina S. latifolia agg. je tvorena dvomi
okruhmi druhov: (1) druhy podobnejsie S. aria agg. (ca 52 druhov), (2) druhy
podobnejsie S. torminalis (ca 16 druhov). Sorbus futakiana patri do druhého
okruhu, S. joannis do prvého (Warburg & Karpati 1968, Majovsky 1992).

V rode Sorbus L. vaésina autorov akceptuje koncepciu, ktora priznava oso-
bitné mena tym hybridogénnym typom, ktoré tvoria morfologicky homogénne
a odlisite'né jednotky, maji odlisné arealy, s reprodukéne izolované a pro-
dukuji geneticky identické potomstvo (tieto genetické linie sa spravidla roz-
mnozuji apomikticky; Lepsi et al. 2008). V zmysle tejto koncepcie je potrebné
chapat’ aj obe jarabiny pomenované po Futakovi (S. futakiana a S. joannis).

Sorbus futakiana ani S. joannis neboli na Slovensku od ¢ias ich u¢inného
uverejnenia podrobnejsie Studované. Podl'a publikovanych opisov je vSak
zrejmé, ze vsetky druhy skupiny S. latifolia agg. vyskytujuce sa na Slovensku
su si morfologicky vel'mi podobné. V budtcnosti bude preto potrebné mor-
fometrickymi metodami zistit’ ¢i existuja morfologické znaky, ktoré by tieto
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705127

HOLOTYPE
of Sorbus futakiana KARPAT!

Protologue: KARPATI (1966): Bot. Kazlens. 52 (3): 137

Design.: Cs. NEMETH 05.03.2010
Pub. in: Acta Botasica Hungarica 52 (3-4): 384

Obr. 1. Holotyp Sorbus futakiana ulozeny v herbari BP.
Fig. 1. Holotype of Sorbus futakiana deposited in BP.
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druhy spol’ahlivo diferencovali. Nevyhnutné budu taktiez d’al$ie chorologické,
reprodukéné a genetické data, aby sa mohla vyriesit’ ich taxonomicka hodnota.

Diagnostické znaky. Druh Sorbus futakiana by sa mal od podobnych ja-
rabin vyskytujicich sa na Slovensku (S. dolomiticola Mikolas, S. dominii
Karpati, S. kmetiana Karpati, S. magocsyana Karpati, S. slovenica Kovanda)
odliSovat’ tvarom listovej Cepele a tvarom a pilkatost'ou listovych lalokov (cf.
Karpati 1966, Majovsky 1992).

Ekolégia. Druh Sorbus futakiana, podobne ako aj S. joannis, bol opisany
zo skalnatych, vysinnych svahov s plytkymi poédami na vapencoch a dolomi-
toch. Oba druhy jarabin su pomerne naro¢né na svetlo. Rasta v riedkych dubo-
vych, dubovo-hrabovych az bukovych lesoch, pripadne na bezlesych svahoch
s roztrasenymi krovinami.

Areal. Stenoendemit Povazského Inovca.

Rozsirenie na Slovensku. Jarabina Futakova bola zaznamenana na troch
lokalitach v Tematinskych kopcoch: (1) Modrova, nad potokom Kaliste, 240 m
n. m. [Michalko et Hlavaéek 1956 BP ut S. austriaca subsp. hazslinszkyana
(So0) Karpati], (2) Luka, v bucine pri hrade Tematin, 420 m n. m. [Hlavacek
1956 BP ut Sorbus austriaca (Beck) Hedl.] a (3) na typovej lokalite nad obcou
Ltka, medzi vrchom Ihelnik a ruinou hradu Tematin (Karpati 1966, Németh
2010). Od cias Karpatiho sa vyskumu tohoto druhu nikto nevenoval a nebola
publikovana ani d’alSia ina lokalita (cf. Majovsky 1992). Nie sii zname ani
pocty jedincov na lokalitach, ¢i uz v ¢ase objavenia druhu alebo v sti¢asnosti.

Vyznam a ochrana. Z hladiska fytogenofondu potencialne velmi vy-
znamny (stenoendemicky), zatial’ v§ak blizSie nepreskiimany element. Nie je
zaradeny medzi chranené ani ohrozené rastliny Slovenska (cf. Vyhlaska 2014,
Elias et al. 2015) a nefiguruje ani v zoznamoch endemickych rastlin Slovenska,
resp. Karpat (Kliment 1999, Kliment et al. 2016). Jeho typova populacia je
uzemne chranena v ramci NPR Tematinska lesostep.

Zaujimavosti. Autor opisu, mad’arsky botanik Zoltan Karpati (1909 — 1972)
sa v rokoch 1960 — 1964 venoval vyskumu jarabin v byvalom Ceskoslovensku
a v Nemeckej demokratickej republike. Pri tychto vyskumoch nazbieral bo-
haty material najma na Slovensku na juznych predhoriach Karpat, odkial’ opi-
sal 8 novych druhov jarabin pre vedu (Karpati 1966). Ako sam autor uviedol
(Karpati 1966: 136), najuspesnejsie exkurzie boli tie, na ktorych ho sprevadzali
Futak a Zertova. Spolu navstivili xerotermné lokality v Malych Karpatoch,
Tematinskych kopcoch a v juznej Casti Strazovskych vrchov a nazbierali ty-
povy material pre 7 novych druhov jarabin. Karpati pomoc Futika a Zertovej
ocenil aj tym, ze po Futakovi pomenoval dva novo objavené druhy (Sorbus
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futakiana a S. joannis) a po Zertovej jeden druh (S. zerfovae Karpati; Karpati

1966). Ako vyplyva z udajov na herbarovych polozkach, jarabiny pomenované
po Futakovi zbierali v ramci dvoch dni: 22. 8. 1961 v Strazovskych vrchoch
(S.joannis) a23. 8. 1961 v Tematinskych kopcoch (S. futakii; cf. Karpati 1966,
Németh 2010).

3. Sorbus joannis Karpati (1966, nom. inval.)

Sucasné vedecké meno: Sorbus joannis Karpati in Németh, Acta Bot.
Hung. 52: 386, 2010.

Slovenské meno: jarabina Janova.

Holotyp: Strazovska hornatina, vrch Drienovec nad Timoradzou, dolomi-
tovy podklad (Zertova, Futak et Karpati, 22. 8. 1961 BP, obr. 2).

Syn.: Sorbus joannis Karpati 1966, nom. inval.

Nomenklatoricka poznamka. Jarabina Janova bola v praci Karpatiho
(1966: 140) publikovana zdanlivo platne a to aj napriek tomu, ze autor pri nej
priamo neuviedol typ mena. V danom obdobi (az do 1. 1. 1990) pre platné uve-
rejnenie totiz stacilo, aby bol pri mene nového taxénu uvedeny jeden zber (Cl.
40.2 Kddu), ¢o sa v danom pripade naplnilo, a preto Kovanda (1996) nespo-
menul tento druh medzi neplatne uverejnenymi jarabinami. Ukazalo sa vsak,
ze v herbari BP existuje viacero duplikatov citovaného zberu a Ziaden z nich
Karpati neoznacil ako typ. Tym sa stalo Karpatiho uverejnenie z roku 1966
neplatné (¢l. 40.1 Koédu). Typ druhu vybral az Németh (2010: 386), priCom
meno, ako aj originalnu diagnozu pripisal Karpatimu. Podl'a ¢l. 46.2 Kodu tak
meno platne uverejnil Karpati az v praci Németha (2010).

Pribuzenské vzt’ahy a status. Pozri Sorbus futakiana.

Diagnostické znaky. Druh by sa mal od podobnych jarabin vyskytujucich
sa na Slovensku (S. klasterskyana Karpati, S. holubyana Karpati, S. zertovae)
odliSovat’ tvarom listovej Cepele a tvarom a pilkatost'ou listovych lalokov (cf.
Karpati 1966, Majovsky 1992).

Ekologia. Pozri Sorbus futakiana.

Areal. Stenoendemit Strazovskych vrchov.

Rozsirenie na Slovensku. Jarabina Janova je znama z jednej (typovej) lo-
kality: z vrchu Drienovec nad Timoradzou v Strazovskych vrchoch. Vzhl'adom
na neprebadanost’ druhu, nie st zname pocty jedincov na lokalite, a to ani
v ¢ase objavenia druhu ani v suc¢asnosti.

Vyznam a ochrana. Z hladiska fytogenofondu potencialne velmi vy-
znamny (stenoendemicky), zatial’ v§ak blizSie nepreskiimany element. Nie je
zaradeny medzi chranené ani ohrozené rastliny Slovenska (cf. Vyhlaska 2014,
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OLOTYPE
of Sorbus joannis KARPAT!
BP
Protologue: KARPATI (1966): Bor. Kociem:. 52 (3): 140
Design.: Cs. NEMETH 05032010
Pub. in: Acta Botanica Hungarica 52 (3-4): 386

Obr. 2. Holotyp Sorbus joannis ulozeny v herbari BP.
Fig. 2. Holotype of Sorbus joannis ulozeny deposited in BP.
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Elias et al. 2015) a nefiguruje ani v zoznamoch endemickych rastlin Slovenska,
resp. Karpat (Kliment 1999, Kliment et al. 2016). Typova populacia je uzemne
chranena v ramci PR Lutovsky Drieniovec.

Zaujimavosti. Pozri Sorbus futakiana.

4. Lathyrus nissolia subsp. futakii Chrtkova (1983)

Sucasné vedecké meno: Lathyrus nissolia subsp. futakii Chrtkova, Folia
Geobot. Phytotax. 18: 103, 1983.

Slovenské meno: hrachor travolisty Futakov.

Holotyp: Slovensko, Vychodoslovenska nizina, Botany, les Drav¢i sek
[Dravy klin], 105 m n. m. (Chrtkova 22. 6. 1965 PR); izotypy v BRA a SAV
(obr. 3).

Pribuzenské vzt’ahy a status. Status poddruhu Lathyrus nissolia subsp. fu-
takii nebol po jeho uverejneni podrobnejsie Studovany. Navyse, zmienku o jeho
existencii mozno najst’ prakticky len u autorov z byvalého Ceskoslovenska.
Ostatni autori v ramci druhu L. nissolia L. neuvadzaji ziadne vnitrodruhové
taxony (napr. Fischer et al. 2008, Kiraly 2009) alebo rozlisuju len dve variety
alebo poddruhy: L. nissolia var./subsp. nissolia a L. nissolia var. pubescens
Beck, resp. L. nissolia subsp. pubescens (Beck) Sojak (cf. Cannon 1964).
Podrla Chrtkovej (1983: 105) v pripade L. nissolia subsp. futakii ide o ,,mutaciu
endemicku pre vychodné Slovensko®, ktora si aj v kultare pri pestovani udr-
zuje svoje diakritické znaky. V budiicnosti bude potrebné status taxénu overit
(¢i nejde o ekomorfozu) a taktiez preskimat’, ¢i sa podobné rastliny nevysky-
tuju aj v prilahlych uzemiach (napr. v SV Mad’arsku alebo na Zakarpatskej
Ukrajine).

Diagnostické znaky. Druh Lathyrus nissolia je v ramci rodu 'ahko rozpo-
znatelny vd’aka listovej stopke a kostrnke metamorfovanej na 2—8 mm Siroké
fylédium pripominajuce listy trav. Podl'a Chrtkovej (1988a) sa druh ¢leni na
3 poddruhy: L. nissolia subsp. futakii, L. nissolia subsp. nissolia a L. nissolia
subsp. pubescens, lisiace sa najma vySkou a rozkonarenim byle, velkostou
a sfarbenim kvetov, vel'’kostou a odenim strukov a odlisnou ekoldgiou. Poddruh
L. nissolia subsp. futakii je vlhkomilny taxén, ktory sa vyznacuje 50110 cm
vysokymi, bohato rozkonarenymi bylami, kvetmi 10-12 mm dlhymi, oran-
70vo (tehlovo) &ervenymi, strukmi holymi, 2,5-3 mm Sirokymi. Dalsie dva
poddruhy st xerotermné taxony. Vyskytuju sa na suchych travnatych stanovis-
tiach, v lemoch krovin a teplomilnych lesov, na lesnych luc¢kach, pasienkoch,
poliach, thoroch a pies¢inach. Morfologicky sa L. nissolia subsp. pubescens
od zvysnych dvoch poddruhov odlisuje chlpatymi strukmi; L. nissolia subsp.
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n' 3 (T

4 Isotypus
Herbarium Cechoslovacum Musei Nationalis Pragae
R Flora : No.
Lathyrus nissélia subsp. futakii Chrtkové

Habitat: Slovakia orient., distr. Krél.Chlmec,
in silvis paludosie lucidis Dravii sek dictis
prope pagum Botany, ca. 105 m s.m.

22.6.1965. A.Chrtkové

Obr. 3. Izotyp Lathyrus nissolia subsp. futakii ulozeny v herbari SAV.
Fig. 3. Isotype of Lathyrus nissolia subsp. futakii deposited in SAV.
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nissolia ma v porovnani s L. nissolia subsp. futakii kratsie (20—60 cm) a menej
rozkonarené byle, kvety mensie (7—12 mm) a inak sfarbené (svetlo karminovo-
¢ervené alebo ruzovofialové) a struky $irsie (3—4 mm; Chrtkova 1988a).

Ekolégia. Poddruh L. nissolia subsp. futakii rastie na svetlinach v luznych
lesoch (najma jasenovych), na mokrych likach, v moc¢iaroch a vodnych prie-
kopach v nizinnom vegetatnom stupni (zatial’ bol pozorovany len v rozmedzi
94-105 m n. m.).

Areal. Lathyrus nissolia je europsky suboceanicky druh, ktory sa vyskytuje
takmer v celej Europe. Poddruh L. nissolia subsp. futakii sa povazuje za ende-
mit Vychodoslovenskej niziny (Chrtkova 1983, 1988a, Kliment 1999).

Rozsirenie na Slovensku. Poddruh L. nissolia subsp. futakii je zaznamena-
vany iba sporadicky a doposial’ bol najdeny len na Styroch lokalitach v juznej
Casti Vychodoslovenskej niziny — pri obciach Bot'any, Leles, Strazne a Ptruksa.
Na typovej lokalite pri obci Botany [les Drav¢i sek (v sucasnosti na mapach
ako ,,Dravy klin“) a okolie] bol pozorovany v rokoch 1965 — 1975, pricom este
v 1. 1975 tu bol relativne Casty (Chrtkova 1983). Typovua populaciu negativne
zasiahli hydromelioracie (Chrtkova 1983, Rehofek & Ferdkova 1999) a v ne-
skorSom obdobi sa tu uz nenasiel. Blizko k typovej lokalite lezia dva nalezy
Hodalovej, jeden z roku 1992 (Hodalova in Ferakova et al. 2004) a druhy po
roku 2001 (Hodalova in Elias et al. 2015: 223). Oba sa vztahuju na lokalitu
Leles, vlhké laky 0,5 km V od restauracie Oaza, ca 100 m n. m. (Hodalova hoc
loco). V roku 2008 poddruh dokumentovali Bogoly a Ba¢a na mokrych lukach
pri obci Strazne (Bac¢a 2009), vzdialenych od dovtedajSich nalezisk ca 20 km.
Pri $tadiu herbarového materialu v zbierkach SAV sme nasli 2 polozky plod-
nych rastlin z d’alSej (Stvrtej) lokality: Ptruksa, les Mokrad’, na lukach pri lese
(Berta 15. 8. 1958 SAV). Hoci farbu kvetov uz nebolo mozné overit, rastliny
ostatnymi znakmi zodpovedaji opisu L. nissolia subsp. futakii. Této historicka
lokalita, nachadzajuca sa na pravej strane Latorice, nadvizuje na biotopy typo-
vej lokality leziace na l'avej strane rieky. Ide tu pravdepodobne o prvy doklad
vyskytu tohto (az neskor rozoznaného) taxonu.

Dalsie dva poddruhy hrachora travolistého si na Slovensku zastGipené
podstatne hojnejsie: L. nissolia subsp. nissolia ma mnoho lokalit, ale tiez
iba na Vychodoslovenskej nizine; L. nissolia subsp. pubescens sa vyskytuje
roztrisene v panonskej oblasti a v juznych okresoch karpatskej oblasti (cf.
Chrtkova 1988a, Rehoiek & Ferakova 1999).

Vyznam a ochrana. Pre hrachor travolisty Futakov bol navrhnuty oso-
bitny rezim ochrany (Vagenknecht 1995). IUCN Red List z roku 1997 (Walter
& Gillett 1998) ho eviduje ako ohrozeny taxon v kategorii ,,Indeterminate*;
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aktualny Cerveny zoznam paprad’orastov a semennych rastlin Slovenska
(Elias et al. 2015) ako kriticky ohrozeny (CR). V novelizovanej Vyhlaske 158
(2014) je zaradeny medzi chranené rastliny so spolocenskou hodnotou 69 Eur.
Lathyrus nissolia subsp. futakii bol zvoleny za kritériovy taxon (Aiii; Ferakova
et al. 2004) pre Slovensko s vyskytom vo Vyznamnom botanickom tzemi
(VBU) a zaroven Uzemi eurdpskeho vyznamu (UEV) Rieka Latorica, ktoré je
charakterizované ako jeden z najzachovalejsich komplexov mokrad’ovej nizin-
nej vegetacie na Slovensku (Galvanek 2007).

Zaujimavosti. Chrtkova (1983: 105) pri opise taxonu uviedla, Ze poddruh
pomenuva ,,na pamiatku Prof. Dr. J. Futaka, CSc. — najlepsicho slovenského
botanika“. Na zaklade karyoanalyzy jedinca z typovej lokality bol publiko-
vany aj pocet chromozomov 2n = 14 (Chrtkova 1983: 105), ktory je zhodny
s po¢tami chromozdémov uvadzanymi pri zvySnych dvoch poddruhoch. Z vy-
chodného okraja obce Botany pochadza aj idaj o vyskyte d’alsicho vel'mi
vzacneho hrachora, Lathyrus setifolius L. Zbieral ho tam prave Futak (Futak
1950 SAV) a ide o doposial’ jediny nalez tohto druhu nielen na Slovensku (cf.
Chrtkova 1988a) ale pravdepodobne v celej strednej Eurdpe. Druh sa tam od-
vtedy uz najst’ nepodarilo.

5. Pulsatilla subslavica Futak ex GoliaSova (1985)

Sucasné vedecké meno: Pulsatilla styriaca (Pritz.) Simonk., Magyar Bot.
Lapok 5/5-7: 178, 1906. (Typovu lokalitu P. styriaca sa nam v dostupnych
pracach nepodarilo zistit’.)

Slovenské meno: poniklec prostredny.

Syn.: Pulsatilla subslavica Futak ex Goliasova 1981, nom. inval. — P. sla-
vica subsp. subslavica (Futak ex GoliaSova) Dostal 1984 — P. subslavica Futak
ex Goliasova 1985; d’alsie synonyma pozri v Goliasova (1981) a Tashev et al.
(2015).

Nomenklatorické poznamky. Publikovanie mena Pulsatilla subslavica
sprevadzalo viacero nepresnosti. Prvy pokus o platné uverejnenic mena bol
v praci Goliasova (1981). Autorka tu vsak ako typ uviedla dva svoje zbery,
oznacené ako ,,neotyp €. 1“ a ,,neotyp ¢. 2. Prvy je reprezentovany 3 rastli-
nami zbieranymi 26. 3. 1975 a druhy reprezentovany 2 rastlinami zbieranymi
21. 8. 1975. Tym vsak nebola splnena podmienka ¢l. 8.2 Kodu o tom, ze typ
musi reprezentovat’ material zbierany v rovnakom ¢ase a uverejnenic mena
bolo tak neplatné. Platne bolo meno publikované az v praci Goliasova (1985:
158), kde bol citovany uz typ (holotyp) spiiajuci podmienky Kodu: Strazovské
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Obr. 4. Holotyp Pulsatilla subslavica ulozeny v herbari SAV.
Fig. 4. Holotype of Pulsatilla subslavica deposited in SAV.
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[Stlrovské] vrchy, Sulovska dolina, pri horarni, ca 400 m n. m. (Futak 26. 3.
1975 SAV, obr. 4).

Hoci bolo autorstvo mena P. subslavica v samotnom protologu (Goliasova
1985), ako aj v inych pracach z daného obdobia (Goliasova 1980, 1981, Futak
1982, Dostal 1984), prisudené Futdkovi (ktory meno druhu navrhol a sa-
motny taxon aj preskiimal — pozri nizsie), diagnoza uvadzajica meno do plat-
nosti nebola v protologu jednoznaéne pripisana Futakovi a preto podla ¢l.
46.5 Kodu treba autorov mena citovat’ ako ,,Futdk ex GoliaSova“ alebo skra-
tene ,,Goliasova“ (cf. napr. Marhold et al. 2007) a nie ,,Futak* alebo ,,Futak
in GoliaSova“, ako sa vo viacerych pracach chybne uvadza (recentne napr.
Tashev et al. 2015).

S chybami bola taktiez uverejnena kombinacia ,,P. slavica subsp. subsla-
vica® od J. Dostala (1984: 6). V nej bol chybne uvedeny nielen autor bazio-
nymu (Futdk namiesto Goliasovej), ale aj miesto platného uverejnenia bazio-
nymu (,,Proc. 3. Congr. Slovac. Bot. Soc. 1980: 159, 1980 namiesto ,,Biol.
Prace Slov. Akad. Vied 31/5: 158, 1985%). Podl'a Kodu ziadna z uvedenych
chyb vsak nesposobuje neplatnost’ uverejnenia kombinacie P. slavica subsp.
subslavica (Futédk ex Goliasova) Dostal vo vyssie citovanom diele.

V minulosti sa na domnelé krizence P. grandis * P. slavica nickedy apliko-
valo neplatne uverejnené meno P. xholubyana Domin, nom. nudum (cf. Futak
1982: 137). V tejto suvislosti mozno spomentit, ze recentné krizenie tychto
druhov nebolo zatial’ experimentalne povrdené.

Pribuzenské vzt’ahy a status. Druh patri do taxonomicky komplikovaného
okruhu P. vulgaris agg., kam sa zarad’uje 12 tetraploidnych (2n = 32) taxo-
nov hodnotenych na druhovej alebo poddruhovej urovni (Tashev et al. 2015:
152). Doposial’ bol poniklec prostredny povazovany za zapadokarpatsky,
resp. slovensky endemit hybridogénneho povodu, ktory vznikol v pol'adovej
dobe v Zapadnych Karpatoch krizenim ponticko-panénskeho ponikleca vel-
kokvetého (P. grandis Wender.) a zapadokarpatského ponikleca slovenského
(P. slavica G. Reuss; GoliaSova 1985: 115). Najnovsie st k nemu prirad’ované
aj morfologicky + totozné populacie zo Stajerska v Raktisku a zo zapadného
Bulharska, pricom pre takto vymedzeny taxon je potrebné pouzivat' starSie
platné meno P. styriaca (Tashev et al. 2015). Systematiku celého okruhu
P. vulgaris agg., vratane vymedzenia jednotlivych taxonov a stanovenia taxo-
nomickej prislugnosti intermedidrnych populacii (pozri nizsie), bude potrebné
overit’ molekularnymi markermi.

Diagnostické znaky. Morfologiou, ako aj ekologickymi vlastnostami, stoji
poniklec prostredny medzi druhmi P. grandis a P. slavica (preto mu bolo vy-

187



P. Mereda ml. et al.: Taxény spojené s menom Jana Futdka

brané aj takéto slovenské meno), s ktorymi bol (a stale je) ¢asto zamienany.
Uvedené tri poniklece sa daju spolahlivo urovat’ len podl'a plne vyvinutych
letnych a jesennych listov. V Case kvitnutia (marec — m4j) mozno na uréovanie
pouzit minulorocné uschnuté listy. Rozdiely medzi uvedenymi tromi druhmi
st najma v poéte listkovych jariem a v Sirke listovych ukrojkov; menej spol'ah-
livé (a na urCovanie jednotlivych rastlin malo vhodné) rozdiely st aj v poéte
ukrojkov listenov, tvare okvetnych listkov, pel'nic a inych znakoch (Goliasova
1978, 1981, 1985, Futak 1982, Mered’a & Hodalova 2011). Uvedené poniklece
sa v Zapadnych Karpatoch ¢iasto¢ne diferencuju aj ekologicky. P. grandis ma
tazisko vyskytu v pahorkatinach, P. styriaca v podhorskom stupni a P. slavica
v horskom stupni. Viaceré ich populécie su tazko identifikovatel'né, nakol’ko
na juhu Slovenska sa vyskytuju morfotypy prechodného charakteru medzi
P. grandis a P. styriaca a v severnych castiach morfotypy prechodné medzi
P. slavica a P. styriaca. Intermediarne jedince st hodnotené ako vysledok in-
trogresivnej hybridizacie (Goliasova 1981, 1985, Futak 1982).

Ekologia. Suchomilné travinno-bylinné spolocCenstva a reliktné boriny,
spravidla na skalnatom vapencovom alebo dolomitovom podklade v pahorka-
tinovom az podhorskom stupni.

Areal. V tradi¢nom (tizkom) vymedzeni zapadokarpatsky, resp. sloven-
sky endemit. Tashev et al. (2015) k nemu pricleniuju aj populacie z Rakuska
a Bulharska.

Rozsirenie na Slovensku. Hojne v StraZzovskych vrchoch, juznej Casti
Velkej Fatry a na Muranskej planine. Zriedkavej$ie aj v inych castiach
Slovenska, od severnej ¢asti Malych Karpat po Stredné Pohornadie (Futak
1982, Mered’a & Hodalova 2011).

Vyznam a ochrana. Zikonom chraneny druh eurdpskeho vyznamu
(Mered’a & Hodalova 2011), so spolo¢enskou hodnotou 23 Eur (Vyhlaska
2014). V Cervenom zozname paprad’orastov a semennych rastlin Slovenska
(Elias et al. 2015) zaradeny medzi takmer ohrozené rastliny (NT).

Zaujimavosti. O poznanie druhu sa podstatnou mierou zaslizil Futak, ktory
uz v roku 1975 v rukopise o rode poniklec, pripravenom pre Floru Slovenska
I (vydanom napokon az po jeho smrti v roku 1982) uviedol navrh na pome-
novanie tohoto ponikleca a stanovil dodnes platné tézy o problematike agre-
gatu P. grandis na Slovensku (cf. Goliasova 1978: 1-4, Goliasova 1981: 867).
Zavery Futéka podlozila neskor detailnejsimi Stidiami v ramci kandidatskej
dizertacnej prace jeho doktorandka K. Goliasova (1978) a vysledky z nej pub-
likovala v pracach Goliasova (1980, 1981, 1985).
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6. Saxifraga moschata var. dominii (So6 emend. Pawlowska) Futak (1985)

Sucasné vedecké meno: Saxifraga moschata subsp. dominii So06, Veroft.
Geobot. Inst. ETH Stiftung Riibel Ziirich 6: 258, 1930 emend. Pawlowska,
Acta Soc. Bot. Poloniae 22: 234, 1953. (Typovu lokalitu S. moschata subsp.
dominii sa nam v dostupnych pracach nepodarilo zistit’.)

Slovenské meno: Lomikamen pizmovy Dominov.

Syn.: Saxifraga moschata var. dominii (So6 emend. Pawlowska) Futak
in Jasi¢ova et Futak, Fl. Slovenska IV/2, p. 270, 1985.

Pribuzenské vzt’ahy a status. Lomikamen pizmovy je polymorfny druh,
rozpadajuci sa na viacero taxonov s geograficky izolovanymi vyskytmi vo vy-
sokohorskych oblastiach Eurépy a Prednej az Strednej Azie (cf. Kliment 1999:
280). Viacsina stcasnych prac tieto taxony, vratane S. moschata subsp. dominii
a S. moschata subsp. kotulae Pawlowska, hodnoti na Grovni poddruhov (cf.
Kliment 1999, Marhold et al. 2007, Marhold 2011).

Diagnostické znaky. Poddruhy S. moschata subsp. dominii a S. moschata
subsp. kotulae st definované na zaklade rozdielov v hustote odenia byle a lis-
tov, tvare zliazok, tvare listov a listovych ukrojkov a v celkovom zafarbeni
rastlin (Pawlowska 1953, 1955, Jasi¢ova & Futak 1985: 270).

Ekologia. Rastie na vapencovych skalach a sutinach v (horskom) subalpin-
skom az alpinskom stupni (Jasicova & Futak 1985: 270, Kliment 1999: 279).

Areal. Taxon je endemit centralnych pohori Zapadnych Karpat (Slovensko,
Pol'sko; Kliment 1999: 279).

Rozsirenie na Slovensku. Krivanska Mala Fatra, Cho¢ské vrchy, Zapadné
Tatry, Belianske Tatry, Nizke Tatry (cf. Kliment 1999: 279).

Vyznam a ochrana. V Cervenom zozname paprad’orastov a semennych
rastlin Slovenska (Elias et al. 2015) je zaradeny v kategorii najmenej ohrozeny
(LC).

Zaujimavosti. Odchylky lomikamena pizmového, vyskytujuce sa
v Zapadnych Karpatoch, Futak vo vicsine prac hodnotil ako variety, zriedka
ako poddruhy (cf. Kliment 1999: 280). Zatial’ ¢o na trovni poddruhu boli
v Casoch Futdkovych vyskumov tieto taxony uz platne uverejnené, na tirovni
variety neboli, avSak Futak ich takto sam platne ani neuverejnil. Urobila tak
v jeho mene az Jasi¢ova vo Flore Slovenska IV/2. Autorstvo kapitoly o rode
lomikamen je tu uvedené formou ,,spracovala M. Jasi¢ova podl'a rukopisnych
poznamok J. Futaka®. V recentnych pracach sa autorstvo tejto kapitoly cituje
spravidla formou ,,JasiCova et Futak®. Hoci rukopis realne napisala Jasi¢ova
a vysiel 5 rokov po smrti Futaka, Jasi¢ova pripisala autorstvo novych kom-
binacii na Grovni variet (S. moschata var. dominii a S. moschata var. kotulae)
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Futakovi na zaklade jeho rukopisnej poznamky z roku 1972 (Jasi¢ova 1985:
269). Autorstvo uvedenych kombinacii je preto potrebné citovat’ ako ,,Futak
in Jasi¢ova et Futak® alebo skratene ,,Futak.

7. Saxifraga moschata var. kotulae (Pawlowska) Futak (1985)

Sucasné vedecké meno: Saxifraga moschata subsp. kotulae Pawlowska,
Acta. Soc. Bot. Poloniae 22: 228, 1953.

Slovenské meno: lomikamen pizmovy Kotulov.

Holotyp: Pol'sko, Vysoké Tatry, Mengusovsky Stit nad Ciernym plesom,
2350 m n. m. (B. Pawlowski PAU).

Syn.: Saxifraga moschata var. kotulae (Pawlowska) Futak in Jasi¢ova
et Futak, F1. Slovenska IV/2, p. 270, 1985.

Pribuzenské vzt’ahy a status. Pozri Saxifraga moschata var. dominii.

Diagnostické znaky. Pozri S. moschata var. dominii.

Ekolégia. Rastie na zulovych skalach a sutinach v subalpinskom az subni-
valnom stupni (Jasicova & Futak 1985: 270, Kliment 1999: 280).

Areal. Tatransky endemit vyskytujici sa na Slovensku a Pol'sku (Kliment
1999: 280).

Rozsirenie na Slovensku. Zapadné Tatry, Vysoké Tatry, Belianske Tatry
a Nizke Tatry (cf. Kliment 1999: 280).

Vyznam a ochrana. V Cervenom zozname paprad’orastov a semennych
rastlin Slovenska (Elias$ et al. 2015) je zaradeny v kategorii najmenej ohrozeny
(LC).

Zaujimavosti. Pozri S. moschata var. dominii.

8. Senecio xfutakii Hodalova (1996)

Sucasné vedecké meno: Senecio Xfutakii Hodalova in Hodalova et Marhold,
Flora, B 191: 289, 1996.

Slovenské meno: starcek Futakov.

Holotyp: Povazsky Inovec, TrenCianske Jastrabie, vrch Inovec, ned’aleko
Chaty na Inovci, ca 850 m n. m. (Hodalova 4. 8. 1993 SAV, obr. 5).

Pribuzenské vztahy a status. Senecio xfutakii je krizencom nominatnych
poddruhov dvoch geneticky blizko pribuznych a morfologicky zna¢ne podob-
nych druhov S. germanicus Wallr. a S. ovatus P. Gaertn. etal., spolo¢ne s ktorymi
patri do okruhu S. nemorensis agg. Okruh je na Slovensku zastipeny okrem
S. germanicus subsp. germanicus, S. ovatus subsp. ovatus a ich krizencom S.
Xfutakii eSte d’alsimi dvomi taxénmi (S. hercynicus Herborg subsp. hercyni-
cus, S. ucranicus Hodalova) a 3 medzidruhovymi krizencami [S. xdecipiens
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e = T

AV0006518

HOLOTYPUS

Institute of Botany, Slovak Academy of Sciences, Dibravska cesta
14, 842 23 Bratislava, Slovakia

Senecio xfutakii Hodilova
= Senecio germanicus Wallr. x S. ovatus (P. Gaertn. et al.) Willd.

Slovakia, Povazsky Inovec, Trenéianske Jastrabie, Mt. Povaisky
I Inovec, near the chalet Chata na Inovci, cca. 850 m, 4. 8. 1993, leg. L.
Hodalova.

Obr. 5. Holotyp Senecio xfutakii ulozeny v herbari SAV.
Fig. 5. Holotype of Senecio xfutakii deposited in SAV.
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Herborg (S. hercynicus x S. ovatus), S. *dominii Hodalova (S. germanicus
x §. ucranicus) a S. xslovacus Hodalova (S. germanicus x S. hercynicus %
S. ovatus); Hodalova 1999a, 1999b, 2002].

Diagnostické znaky. Senecio germanicus subsp. germanicus, S. ovatus
subsp. ovatus a ich krizenec sa od ostatnych slovenskych taxénov skupiny
S. nemorensis agg. odliSuju okrem viacerych morfologickych znakov (cf.
Hodalova 1999a, b) aj ekologicky, pricom tazisko vyskytu maji v nizSich
nadmorskych vyskach (v pahorkatinnom az horskom vs. horskom az subalpin-
skom stupni). V herbaroch je staréek Futakov najéastejSie zamieniany s rodi-
¢om S. ovatus subsp. ovatus. Odlisnosti S. Xfutakii od rodi¢ovskych taxonov su
uvedené v tab. 1. Vzhl'adom na vysoka mieru krizenia (pozri nizsie) je ohrani-
¢enie jednotlivych ,,¢istych™ rodicovskych druhov, resp. odlisenie rodi¢ov od
krizencov pri jednotlivych rastlinach Casto problematické.

Tab. 1. Morfologické odlisnosti taxénov Senecio germanicus subsp. germanicus, S. ovatus subsp.
ovatus a ich krizenca (S. xfutakii; cf. Hodalova & Marhold 1996, Hodalova 1999b).

Tab. 1. Morphological differences of Senecio germanicus subsp. germanicus, S. ovatus subsp.
ovatus and their hybrid (S. Xfutakii; cf. Hodalova & Marhold 1996, Hodalova 1999b).

mak S. germanicus subsp. S. xfutakii S. ovatus subsp.

germanicus ovatus
. bez fialového , , , ,

byl a listy sfarbenia s fialovym sfarbenim | s fialovym sfarbenim

doln4 Gast byle chipaté, zriedkavejsie || . hola
hola

tvar listov vajcovito kopijovité¢ | kopijovité az uzko uzko kopijovité az
az kopijovité kopijovité uzko elipsovité

. L poloobjimava, (2,5-) | tizko poloobjimava, | zuzena do stopky, 1-2

listova baza 4-10(-12) mm $iroka | 1-5 mm Siroka mm Siroka

typy chlpov v odeni , len dlhé, len kratke ,

jedného zakrovieka* | 17 4Ihé alebo dIhé aj kratke | 1" Krétke

* Upresnenie vzhl'adu chlpov pozri v praci Hodalova et Marhold (1996).

Ekologia. Rastie najmd v bukovych (zriedkavejsie v dubovo-hrabovych,
pripoto¢nych jelSovych alebo sutinovych lipovo-javorovych) lesoch, ako
aj v prilahlych rabaniskach, lesnych svetlinach a vysokobylinnych spolo¢en-
stvach, od pahorkatinového do horského stupna (do ca 1000 m n. m.; Hodalova
& Valachovi¢ 1996).
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Areal. S istotou potvrdeny zatial’ v Nemecku (Oberprieler 1994), Zapadnych
Karpatoch (Ceska republika, Pol'sko, Slovensko, Mad’arsko) a v zapadnej
Casti Vychodnych Karpat (Ukrajina; Hodalova & Valachovi¢ 1996). Zrejme
je ale rozsireny vo vsetkych kontaktnych zonach rodi¢ovskych druhov (t. j.
vratane horskych celkov Hercynika, Raktska, Rumunska, Balkanskeho polos-
trova a Grécka). V tychto oblastiach je pravdepodobne len prehliadany, resp.
zamienany s inymi zastupcami skupiny S. nemorensis agg.

Rozsirenie na Slovensku. Hojny v celych Karpatoch (Hodalova
& Valachovié¢ 1996).

Vyznam a ochrana. Krizenec nie je zaradeny medzi chranené, ohrozené ani
endemické rastliny.

Zaujimavosti. Senecio xfutakii je vysoko fertilny hybrid, pricom vo fertilite
pelovych zrniek (ca 90 %; Hodalova & Kochjarova 2006) nebol zazname-
nany rozdiel medzi nim a rodicovskymi populdciami. Vd’aka vysokej fertil-
ite sa dokaze pohlavne rozmnozovat’ a vytvarat’ tak stabilizované populacie.
Uspesne sa spitne krizi s rodi¢ovskymi taxénmi a vytvara fertilné potomstvo.
Takéto jedince kolonizuju biotopy rodicovskych taxonov, tvoria s nimi rozsi-
ahle hybridogénne roje a postupne ich zo spolocenstiev vytlacaju. V Bavorsku
krizenec vytlaca najma rodica S. germanicus subsp. germanicus, v Karpatoch
naopak rodi¢a S. ovatus subsp. ovatus (cf. Herborg 1987, Hodalova & Marhold
1996, Hodalova & Valachovi¢ 1996). V horskych a subalpinskych polohach,
kde sa krizenec S. Xfutakii stretava s taxonom S. hercynicus subsp. hercynicus
sa vytvaraju aj ich kriZzence, opisané ako S. xslovacus (Hodalova 2002). Tieto
maju taktiez vysoko fertilné pelové zrnka (ca 90 %; Hodalova & Kochjarova
2006).

9. Epipactis futakii Mered’a et Potiicek (1998)

Sucasné vedecké meno: Epipactis futakii Mered’a et Potucek, Preslia 70:
253, 1998.

Slovenské meno: krustik Futakov.

Syn.: Epipactis leptochila subsp. futakii (Mered’a et Poticek) Kreutz 2004
— E. leptochila var. futakii (Mered’a et Potiicek) P. Delforge 2004.

Holotyp: Slovensko, Strazovské vrchy, Tren¢ianska Tepla, Ostry vrch J
od obce, 400450 m n. m. (Mered’a ml. et Potucek 14. 7. 1996 SLO, obr. 6).

Pribuzenské vzt’ahy a status. Druh stoji uprostred medzi tradi¢ne cha-
panym okruhom E. helleborine agg. (mezo- az xerofilné cudzoopelivé druhy
s funkénym viscidiom, zelenymi listami a Sirokym epichilom) a okruhom
E. leptochila agg. (mezofilné samoopelivé druhy s nefunkénym az chybajicim
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Obr. 6. Holotyp Epipactis futakii ulozeny v herbari SLO.
Fig. 6. Holotype of Epipactis futakii deposited in SLO.
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viscidiom, zelenymi listami a uzkym epichilom). Triedenie krustikov do uve-
denych morfologicky definovanych okruhov je vsak len orienta¢né, nakol'ko
viaceré taxony (linie) v ramci rodu maji prechodné znaky z oboch skupin.
V publikacii Baumann et al. (2009) je E. futakii zaradeny do okruhu E. placen-
tina Bongiorni et Griinanger, ¢o vsak urcite nezodpoveda realite. Podobne ani
pri¢lenenie E. futakii ako vnatrodruhového taxonu k E. leptochila (Godfery)
Godfery (pozri synonymiku) nema na zaklade suc¢asnych poznatkov opodstat-
nenie. Vacsina autorov, ktori Studovali E. futakii priamo v teréne ho akcep-
tuje na druhovej urovni (napr. VIcko et al. 2003, Batousek 2010, AHO Bayern
2011, Somlyay et al. 2011).

Diagnostické znaky. Epipactis futakii ma viacero jedineénych morfologic-
kych znakov, ktoré nenajdeme pri ziadnom inom druhu krustika. Ako jediny
zastupca rodu kvitne obligatne kleistogamicky (okvetné listky sa mu otvaraja
len vynimocne pri extrémnych podmienkach prostredia, napr. na silno osvet-
lenych stanovistiach, aj to vSak v ramci stikvetia len pri ve'mi malom pocte
kvetov) a jeho okvetné listky podlichaju pocas ontogenézy jedine¢nym fareb-
nym zmenam. Prvou je, Ze fialoveju sice po celej Sirke, ale nie po celej dizke:
vonkajsie okvetné listky fialoveji od bazy do ca 1/3 dizky (pric¢om v miestach
buduceho fialového sfarbenia najskér mierne vybledn(l) a vnutorné do ca 1/2
dizky. Druha napadna farebna zmena nastane po odkvitnuti: bazalne (predtym
fialovo sfarbené) casti vonkajsich okvetnych listkov (neskor spravidla az cely
horny vonkajsi okvetny listok) skoro usychaju a hnednu, zatial’ co zvy$né Casti
bo¢nych vonkajsich okvetnych listkov (a pripadne aj horného vonkajsiecho
okvetného listka) zostavaji dlho zelené. Vd’aka tomuto netypickému odkvita-
niu je mozné E. futakii uréity Cas spolahlivo rozpoznat’ aj v odkvitnutom stave.
Napadnym znakom druhu je tiez sfarbenie epichilu, ktory je zelenkasty s be-
lavou bazou a bazalnymi hrbolc¢ekmi (obr. 7a). Dolezitym ur¢ovacim znakom
je aj rostelova Zliazka (viscidium), ktora je v kvetoch sice pritomna (obr. 7b,
¢), avSak funk¢na je len spociatku. K cudzoopeleniu vSak v normalnych pripa-
doch nemoéze dojst’ vzhl'adom na trvalo zatvorené kvety (Mered’a & Potucek
1998, Mered’a 1999).

Ekolégia. Rastie v listnatych dubovo-hrabovych az bukovych lesoch, vy-
luéne na karbonatovom podklade, v pahorkatinovom az podhorskom vegetac-
nom stupni (180—750 m n. m.). Prechodny ¢as sa dokaze udrzat’ aj na okrajoch
lesov alebo rubaniskach, odkial’ v§ak dosledkom sukcesie konkuren¢ne silnej-
Sich rastlin postupne mizne.

Areal. Doposial’ najdeny na Morave (pohorie Biele Karpaty — Batousek
2011), na zapadnom a strednom Slovensku (pozri niz§ie) a v severnom
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Obr. 7. Epipactis futakii (Povazsky Inovec, Jalsové, 4. 7. 2011), variabilita dvoch jedincov. a —
pysk zhora, b — stipik spredu, ¢ — stipik zboku, d — stipik zozadu. Fotografie: P. Mered’a ml.

Fig. 7. Epipactis futakii (Povazsky Inovec Mts, JalSové village, 4. 7. 2011), variation of two indi-
viduals. a — lip, upper view, b — column, front view, ¢ — column, side view, d — column, back view.
All photos by P. Mered’a Jr.

Mad’arsku (pohoria Pilis, Visegrad a Matra — Somlyay 2010, Somlyay et al.
2011, 2016). Vyskyt mozno ocakavat’ aj v inych pohoriach.

Rozsirenie na Slovensku. Malé Karpaty, Biele Karpaty, Povazsky Inovec,
Strazovské vrchy, Stiavnické vrchy a Javorie (obr. 8). Druh vytvara spravidla
malopocetné populécie, ktoré su len zriedka tvorené desiatkami jedincov.

Carpaticum: 10. Dolné Oresany, dolina JZ od vrchu Sovina, bucina
pri potoku, ca 320 m n. m. (Mered’a st. 2006 not.). — Dobra Voda, 5 km SV
od obce, Trianova dolina, pri kote 365,1 (Mered’a st. et Mered’a ml. 2001
not.). 11. JalSové, dolina JalSovského potoka SV od obce, viac mikrolokalit,
180-200 m n. m. (Mered’a st. et Mered’a ml. 2002-2016 not.). — Moravany
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Obr. 8. Rozsirenie druhu Epipactis futakii na Slovensku.
Fig. 8. Distribution of Epipactis futakii in Slovakia.

nad Vahom, v doline JJV pod Gonovymi lazmi, 300 m n. m. (Mered’a st.
et Mered'aml. 2002—2004 not.). — Tren¢ianske Jastrabie (Jansky 2010, Mered’a
st. et Mered'aml. 2015 not.). 13. Skacany. — Hradiste. — Timoradza. — Slatinka
nad Bebravou. — Omsenie (vSetko in Mered’a 2010). — Petrova Lehota, 1 km
V od Trubarky, pri modro znac¢enom turist. chodniku, 600 m n. m. (Mered’a st.
et Mered’aml. 1997 not.). — Opatova, svah medzi viskom Radochova a kdotou
432,3, ca 400 m n. m. (Mered’a st. et Mered’aml. 1997 ined.). — Tren¢ianske
Teplice, Machna¢ (Mered’a 2010). — Trencianske Teplice, 2 km JZ od kostola,
kota 483,7, exp. J, ca 450 m n. m. (Mered’a st. 2009—2016 not.). — Tren¢ianske
Teplice, 2,5 km JZZ od kostola, v sedle medzi kétami 382,0 a 483,7, ca 360 m
n. m. (Mered’a st. 2016 not.). — Trencianske Teplice, 0,5 km JZZ od kostola,
pri ¢erveno znacenom turistickom chodniku, ca 350 m n. m. (Mereda st.
2009 not.). — Trenc¢ianske Teplice, 1,8 km Z od kostola, v tdoli nad byvalym
pionierskym taborom, ca 320 m n. m. (Mered’a st. 2016 not.). — Trencianska
Tepla, Ostry vrch (locus classicus), ca 450 m n. m. (Mered’a & Poticek 1998,
Mered’a st. et Mered’aml. 1995-2016 not.). — Tren¢ianska Tepla, 0,5 km SSZ
od Ostrého vrchu, ca 350 m n. m. (Mered’a st. et Mered’aml. 1995-2016 not.).
— Trencianska Tepla, okolie koty 412,5 (Mered’a st. et Mered'aml. 1995-2016
not.). — Tren¢ianske Teplice, 1 km JVV od Grofovea, 500 m n. m. (Mered’a st.
et Mered’aml. 1994-2016 not.). — Tren¢ianske Teplice, Grofovec, exp. Z, ca
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480 m n. m. (Mereda st. et Mered’'aml. 1994 not.). — Grofovec, 0,5 km SVV
od vrcholu, nad pramenom Velkokolac¢ianskeho potoka, exp. S, 460 m n. m.
(Mereda st. et Mered’aml. 2001-2003 not.). — Tren¢ianske Teplice, Drienova,
0,5 km J od vrcholu, exp. J, 560 m n. m. (Mered’a st. et Mered’a ml. 1994
not.). — Kola¢in, Markovica, ca 1 km SVV od vrcholu, exp. S az SV, ca 530 m
n. m. (Mered’a st. et Mered’a ml. 1992—-1995 not.). — Markovica, 0,7 km S
od vrcholu, exp. SV, ca 380 m n. m. (Mered’a st. et Mered’a ml. 1995-2016
not.). 14e. Peserany. — Ostruzla (obe Salenka 2012). — Repiste (Salenka 2014,
2016). 14f. Ruzina, 1 km JZ od kostola, 380 m n. m. (Mered’a st. et Mered’a
ml. 1996 not.). — Ruzina, 1,35 km Z od obce (Hrivnak et al. 2005). — Divin,
ca 1 km JZ od kostola, nad cestou do Tuhara, 300-350 m n. m. (Mered’a st.
et Mered’a ml. 1996 not.). 27a. Horné Srnie [Batousek 1995 ut E. neglecta
(Kiimpel) Kiimpel — sec. Batousek 2011, Perny & Mereda 2000]. — NPR
Vriatské bradla. — Cerveny Kamen, Javorniky [Babky] (obe Perny & Mered’a
2000). — Cerveny Kameti, ca 1,3 km SSV od kostola, exp. JV, ca 660 m n. m.
(Mered’a st. 2015 not.).

Vyznam a ochrana. VzhI'adom na osobitny typ kvitnutia (obligatna kleisto-
gamia) ide o vyznamny druh nielen v ramci rodu, ale rastlinnej riSe v§eobecne.
Na Slovensku je zakonom chraneny, so spolo¢enskou hodnotou 138 Eur
(Vyhlaska 2014). V Cervenom zozname papradorastov a semennych rastlin
Slovenska (Elias et al. 2015) je zaradeny v kategoérii ohrozeny (EN). Populacie
druhu st (podobne ako pri vSetkych lesnych zastupcoch rodu Epipactis Zinn)
ohrozované najmé tazbou dreva a okusom lesnej zveri. Na fitness jedincov
negativne vplyva aj nedostatok zrazok pocas vegetacnej sezony. Zatial’ v pod-
state ni¢ nevieme o negativnych faktoroch vplyvajicich na hubové organizmy,
od ktorych su krustiky (podobne ako aj iné druhy orchidei) zavislé, nakol'’ko
s nimi Ziju v trvalej alebo do¢asnej symbioze.

Zaujimavosti. Druh sa relativne kratko po objaveni nasiel uz v troch statoch,
pri¢om pri jeho rozpoznavani prakticky nedochddza k zamenam. Je to aj vd’aka
tomu, ze ma v ramci rodu viacero jedineénych znakov (pozri ,,Diagnostické
znaky“) a ve'mi malii morfologicku variabilitu. Je preto prekvapivé, ze tak
dlhy ¢as unikal pozornosti botanikov a opisany bol az na sklonku 20. storocia.
Kvalitné farebné fotografie taxébnu mozno najst’ v publikaciach: Vicko et al.
(2003: 42), Batousek (2005: obr. 53, 54), Prasa (2005: 15), Somlyay (2010:
22), Batousek (2011: farebna priloha), Batousek & Kezlinek (2012: 36-37),
ako aj na viacerych internetovych strankach (napr. FotoNet 2004—2012, AHO
Bayern 2011, Vasut et al. 2011, Csabi 2016).
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